Es gibt sicher ein berechtigtes &ffentliches Interesse hinsichtlich der Frage , Stand eine groRRe Macht
hinter alledem®, und wenn dem so ist, wer war das? (Bundesstaatsanwalt Henry J. DePippo, der den
Prozef um die erste Bombardierung des World Trade Centers in den Jahren 1993 und 1994 fihrte.
Nach: ,New York Times*, 4. August 1997)

Kapitel |

Von der Ermittlungsaufnahme zur Frage: Wer profitiert?

1. Der Anschlag und die Fragen

Das 110 stockige World Trade Center, welches vor 23 Jahren mit einem Budget von 1 Milliarde Dollar errichtet wurde, das
New Y ork eine neue I dentitét gab, in dem 50.000 Menschen arbeiteten, und dessen jahrliche Mietkosten 3 Milliarden Dollar
Uberstiegen, war mit der Zeit ein Sinnbild fur die wirtschaftlich-finanzielle Macht Amerikas geworden — und dabei zugleich
ein Aushangeschild fir die Erhabenheit des weltweiten Kapitalismus. Mit einem vergleichbar starken Symbolgehalt stand
das Pentagon, ein funfeckiger Gebaudekomplex in welchem 24.000 Menschen arbeiteten fir den globaen militérischen
Einfluf3 der Vereinigten Staaten.

Am 11. September 2001 wurden beide Bauwerke nahezu simultan in einem gut geplanten, minutios getimeten und
anscheinend reich finanzierten Terroranschlag angegriffen. Vier EntfUhrermannschaften Uberlisteten die
Sicherungseinrichtungen von drei verschiedenen Grof3stadtflughdfen, um vier Flugzeuge in ihre Gewalt zu bringen. Zwei
rasten nach japanischem Kamikazevorbild in die Turme des Welthandel szentrum, eines bohrte sich in das Pentagon und
eines baute eine todliche Bruchlandung im Niemandsland. Innerhalb von nur einer Stunde.

Wie der todliche Coup ablief, zeigte ein Fernsehmarathon, den die Welt seit der amerikanischen Mondlandung nicht erlebt
hatte. In Minutenfolge wurde die gelangweilte Spal3gesellschaft mit einer Bilderflut Uberschwemmt, welche kein noch so
intimes Detail menschlichen Leidens auf3er Acht zu lassen wuldte. Binnen Stunden war aufgearbeitet, welche Spuren das
Attentat wo hinterlassen hatte. In der Seele der Opfer, der Zeugen, des Landes.

Merklich blald présentiert sich dagegen bis heute die Aufklérung der Tat-Hintergriinde. Angesichts eines Terrors ganz
neuer Dimension bleiben hier viele Fragen offen oder werden nur schwammig beantwortet.

Wie wurde der offensichtlich mit hohem logistischen Aufwand betriebene Coup in Szene gesetzt? Welche Vorbereitungen
waren nétig und konnten diese von ,,normalen” Terroristen Uberhaupt bewerkstelligt werden?

Wie konnte der amerikanische Geheimdienstapparat mit seinem weltumspannenden Informations- und Einflul3netz die
beabsichtigte Attacke Uibersehen? Hatte die weltgréfte Spionageeinheit schlicht geschlafen und mit ihr die vergleichbaren
Ausforschungseinrichtungen der befreundeten Regierungen?

Wasist mit den obskuren Aktiengeschéften? In der Woche vor dem Attentat haben sich die Umsétze im Wertpapierhandel
bei den Fluglinien American Airlines und United Airlines sowie bei im nachhinein geschédigten Versicherungen um 1200
Prozent gesteigert. Es ging um etwa 15 Milliarden Dollar. Einige Leute missen etwas gewuf3t haben. Wer?

Wie gelang es den Kidnappern in den verschiedenen Flugzeugen Piloten, Besatzungen und Passagiere mit primitivstem
Gerét in ihre Gewalt zu bringen? Warum hat keiner der bedrohten Piloten tiber den Steuerkniippel den vereinbarten Signal-
Code 7700 an die Bodenstationen eingegeben? Warum rebellierte in den New Yorker Todesfliegern bis zum letzten
Augenblick, dem Aufschlag in den Hochhausern, offenkundig niemand gegen die fragwiirdige Ubermacht von
Plastikbesteck und kurzklingigen Teppichmessern?

Wie war es mdglich, dal? mutmafdlich zum Einsatz gekommene Terror-Piloten, die gerade eine Kurzausbildung auf kleinen
Sportflugzeugen absolviert hatten, plétzlich Grof¥flugzeuge in einer Art beherrschten, die erfahrene Flugkapitane staunen
lant?

Wie konnten in den USA am 11. September mit einem Schlag alle Verteidigungssysteme ausgeschaltet werden? Wie
konnten vier entfUhrte Flugzeuge, die sich Uber dichtbesiedeltem Gebiet nicht auf ihren Flugrouten befanden, eineinhalb
Stunden im Land herumirren, ohne dal3 berall die Alarmsirenen schellten?

Wie gelang es, die Bannmeile um das Pentagon zu knacken? Zu einer Zeit, da bereits bekannt war, dal3 die
Zusammenhange von New York einen terroristischen Hintergrund trugen. Wie kam es dazu, da3 Militéars und
Geheimdienste ihre Abfangjager entscheidende 60 Minuten am Boden lief3en?



Wie haben wir uns zu erkléren, dal’ sémtliche Flugschreiber und Stimmaufzeichnungsgeréte keinerlei auswertbare Daten
enthalten? Was ist das fir ein sonderbarer Prézedenzfall, in dem acht unzerstérbare Black-Boxes — zwei auf jedem Flug —
simultan ihren Geist aufgeben?

Warum gibt es keinen Bekennerbrief? Wer fédelt eine solche Mega-Aktion ein, ohne sich danach zu profilieren? Warum
gibt es, wie sonst bei jedem grof3en terroristischen Anschlag, keinerlei politische Forderungen, kein Statement, rein gar
nichts? Wieso droht der mysteridse Dr. No, der hinter diesem James Bond-artigen Terror steckt, nicht mit einer
Fortsetzung, setzte Ultimaten, Ubt Druck aus? Welche Logik steckt dahinter, wenn der , Hauptverdéchtige® Osama in
seinen einzigen Verlautbarungen zum Fall auf den Islam schwort, dal3 er mit dem Terroranschlag in keiner Weise etwas zu
tun hat?

Warum also gab es das Attentat Uberhaupt? Was bezweckte es? Warum richtete es sich gegen die Vereinigten Staaten?
Wer profitiert von dem Anschlag? Wem schadet er? Wer sind die Drahtzieher?

Esgibt viele, alzu viele Rétsel und offene Fragen. Wir missen sie stellen und baldméglichst zu beantworten suchen. Nicht,
um die unubersichtliche Komplexitét der Lage auf eine vordergrindige Verschworungstheorie zu reduzieren - eben darin
bt sich jagerade der Mainstream der Medien -, sondern im Gegenteil: um im Dienst der Wahrheitsfindung vereinfachende
Simplifizierungen und ihre gefahrlichen Konsequenzen zu verhindern.! Bis zur Lésung dieser Aufgabe steht die akute
Gefahr im Raum, daf3 sich die Bilder des Schreckens wiederholen werden. In Amerika, oder an einem beliebigen anderen Ort
der Welt.

1 Mit die gefahrlichsten Konsequenzen der moderneren Medien-Politik wurzeln in der Bereitschaft, die Differenzierung gegeniiber der
Sensation bzw. der Verkaufsquote zurlickzustellen. Téterbilder werden auf diese Weise vielfach wie in Kinderbiichern auf ganz klar
umgrenzte Gruppen identifizierbarer Gestalten reduziert. Am Ende steht dabel oft schlichter Rassismus. Diese in Kriegszeiten
staatlicherseits oft bewufdt geforderte Wirkung ist verheerend. So fuhrte die oberflachliche WTC- Berichterstattung in den USA binnen
kiirzester Zeit zu schlimmen Ubergriffen gegen die arabischstdmmige Bevélkerung. Und das wahrscheinlich gar nicht einmal deshalb, weil
sich die Presse mit Vehemenz auf die These stiirzte, allein Araber kémen als Téter in Frage, sondern vielmehr, well die Heterogenitét der
Zielgruppe (wenn Uberhaupt) erst in zweiter Reihe behandelt wurde.



2. Spuren des Verdachts oder verdachtige Spuren?

Rickblickend kann man heute feststellen: Die Téter bestachen vor und wéhrend ihrer ,Mission“ durch eine
perfektionistische Planung, Vorbereitung, Koordination und Ausfihrung. Aber - hier finden wir einen scheinbar
unvereinbaren Gegensatz - die so offenkundig um Anonymitét bemihten Profis lieen amateurhaft und plump eine
erstaunliche Menge von Hinweisen zuriick. Ins Auge springende Spuren, welche der Polizei im Nachhinein die Arbeit
geradezu kinderleicht machen sollten. Und welche jene islamistische Fahrte legen sollten, die bis heute die Medien und
Ermittler in Atem hélt.

So zahlten die mutmalf3lichen Terrorkommandos mit Kreditkarten auf ihren Namen. Sie meldeten sich bei ihren Fluglehrern
mit Klarnamen. Und diese sollen sie dem FBI zufolge sogar noch am Tag des Attentats verwandt haben. Wechselnde
I dentitéten, heute schon bei mittelgrof3en Kapitalverbrechen an der Tagesordnung - hier Fehlanzeige. Pésse sind heute an
jedem Hauptbahnhof der Welt fir billiges Geld zu haben. Doch Bin Ladens ,, Spezialagenten” suchten das Rampenlicht. Ein
vollig kontraproduktives Verhalten. Verniinftig und nachvollziehbar wére es vielmehr gewesen, wenn die Verdéachtigen
durch falsche Papiere versucht hétten, ihre nationale Herkunft zu verwischen, denn bekanntlich wollte ja keine
Organisation und erst recht kein Staat etwas mit diesem imageschadigenden Himmelfahrtskommando zu tun haben. Auf
diese Weise hétte man auch etwaige V orfeldenttarnungen seitens der Amerikaner erschweren kdnnen. Statt dessen aber
zog es der TroR vor, ,offen* zu fliegen und darliber hinaus noch Hotel und Tickets en bloc auf einer ,unsauberen”
Kreditkarte zu buchen. Womit die betreffenden Personen dann im nachhinein aktenkundig werden konnten.

Und als ob es darum ginge, die Behérden auch ganz sicher auf die ,richtige® Fahrt zu fuhren, plazierte man einen Caravan
am Flughafen Bosten, fertig bestiickt mit den nétigen Beweisstlicken: ein arabisches Flughandbuch fir Jumbojets sowie
Unterlagen einer Flugschule in Florida. Wohin die Behdrden die Spur der publicitysiichtigen Terroristen dann
weiterverfolgen konnten. Denn, was fir ein Zufall, einige der Verdachtigen hatten in der Nahe von Miami - und nicht etwa
in ihrer nahdstlichen Heimat - tatsachlich kurz vor dem Anschlag Flugstunden genommen. Nicht auf Jumbo-Jets, doch
unter ihren ,richtigen* Namen. Und als ob das noch nicht reichen wiirde, meldete die Presse, daf3 in den Mietwagen
Lunserer* Attentdter neben Koranbiichern Bilder des saudischen Dissidenten Osama bin Laden gefunden worden seien.

Damit aber immer noch nicht genug: Folgt man dem Versténdnis der Boulevardpresse und einiger leichtglaubiger
Ermittlungsbeamten, dann liel3 das Terrorkommando am Flughafen Taschen zurtick, die Abschiedsbriefe enthielten. Dazu
EntfUhrungsanweisungen und - wie es sich fir Muslime, die Boses im Schilde fiihren, zu gehdren scheint — detaillierte
religiose Vorbereitungs-Zeremonien. Verfaldt durch den vermeintlichen , Entfihrerkopf* Mohammed Atta. Jeder Terrorist
soll die verréterischen Papiere erhalten und quasi als Andenken in seinem Gepéck verstaut haben. Diese brandheifRen
Beweise fielen dem FBI nur deshalb in die Hande, weil sie falsch verstaut oder adressiert waren.?

Die Fahrte ist klar angelegt. So klar, da3 es stutzig machen muf3. ,Die Entfihrungsbeweise koénnten ein
Ablenkungsmanéver sein“, warnte die internationale Geheimdienstagentur STRATFOR, als sich ein durchsichtiges Indiz
an das néchste reihte.®> ,Da wurden Spuren wie bei einer Schnitzeljagd gelegt, denen man ja folgen soll!“, bestétigt der
ehemalige Staatssekretér im deutschen Verteidigungsministerium, Andreas von Billow.* Und der Pulitzer-Preis-Tréger
Seymour M. Hersh enthillt im ,New Yorker“: ,Viele Ermittler glauben, dald einige der urspriinglichen Anhaltspunkte
beziiglich der Identitéten und Vorbereitungen der Téater, wie beispielsweise die Flughandbiicher, absichtlich zum Fund
ausgelegt worden waren. Ein friherer hochrangiger Geheimdienstfunktionér sagte mir: “"Was auch immer fur eine Spur
zuriickgel assen wurde, sie wurde mit Absicht zuriickgel assen — damit das FBI ihr nachlauft.”®

Wenn es einen tieferen Sinn oder eine Zielvorgabe in diesem Vorgehen gab, so scheint darin in erster Linie das Bestreben
mal3geblich gewesen zu sein, den Untersuchungsbeamten eine klare nationale bzw. ideologische Téteridentifizierung zu
ermdglichen. Es wirkt gerade so, als ob die Tater im vornherein schon wufdten, dal3 alle arabischen und islamischen
Kommandos weltweit die Verantwortung fur die Tat ablehnen wiirden. Und als ob sie deshalb klarstellen wollten, dal3 ihre
~Heimat" trotz alledem in diesem Umfeld zu finden sai.

Und doch gibt es hier eine ganze Reihe von Widerspriichen und Ungereimtheiten. Nur ein Beispiel:

Die Journalistin und Anwaltin Barbara Olsen, konservative Kommentatorin bei CNN, zadhlt zu den Opfern der auf das
Pentagon gestlrzten Maschine. Sie konnte vor dem Absturz zwei Mal mit ihrem Mann Ted telefonieren, einem hohen

2 Die meisten Angaben dieses Abschnitts nach , GeoPolitics*, Artikel , Hijacking Clues May Be Red Herrings* (Entfilhrungsbeweise
konnten Ablenkungsmandver sein). 13.9.2001, 2130GMT. Das Nachrichtenorgan wird durch den nichtstaatlichen Geheimdienst
STRAFOR (Strategic Forecasting LLC) unterhalten. Sieheim Internet: http://strafor.com/

3 Ebenda

4, Der Tagesspiegel*, Berlin, 13.1.2002

5, The New Yorker*, 8. Oktober 2001. Nach: American Free Press, Artikel: , Were the 9-11 Hijackers Really Arabs? Maybe Not“ by
Michael Collins Piper, http://www.americanfreepress.net/12 16 01/9-11 Hijackers/9-1_hijackers. html




Justizbeamten der Bush-Regierung. Dabei teilte sie ihm unter anderem mit, dai? das Flugzeug auf das Pentagon zusteuere.
Sie aulerte sich aber nicht Uber die Nationalitdt oder Hautfarbe der Entfiihrer. Das erscheint merkwirdig. Was wére die
normale Reaktion einer weiflen Journalistin, einer geschulten Beobachterin aus konservativem Umfeld, wenn Farbige,
Araber oder fremdsprachige Menschen ihr Flugzeug gekidnappt hétten und sie ein Notfall-Telefonat flhrt? Wirde sie
diese wichtige Nachricht nicht mit einem Wort erwahnen? Sollte man daraus nicht den Schluf? ziehen, dal es sich bei den
Terroristen um akzentfrei sprechende Weil3e gehandelt hatte? Dieser Zusammenhang potenziert sich vor dem Hintergrund,
dal3 neben Barbara Olsen auch andere Passagiere des betreffenden Flugzeugs Angehorige antelefonierten. Und auch sie
konnten eine Spezifizierung der Tater an AuRerlichkeiten nicht vornehmen® Nicht als Araber, nicht als Muslime, nicht as
L eute aus dem Mittleren Osten.’

Dieinteressierte Presse vermochte das um so schneller: Praktisch in Stundenfrist wuf3ten beispielsweiseisraelische Medien
zu berichten, dai3 Islamisten die F&den gezogen hatten. Einen Tag darauf orakelten auch die amerikanischen Networks in
diese Richtung. Und ganze 48 Stunden nach dem Terrorangriff préasentierte das FBI eine detaillierte Liste mit
Selbstmordattentétern aus dem Mittleren Osten. Namen, Geburtsort, Geburtsdatum, Beruf, nichts fehlte. Dumm nur, daf3
sich innerhalb von zehn Tagen herausstellte, da’ eine ganze Reihe dieser Leute noch lebten, weil sie nie einen der
Todesflieger bestiegen hatten.

Zumindest ein Teil der arabischen Téter-ldentitéten ist demnach gefélscht, oder besser gesagt, irgendwann gestohlen
worden. Méglicherweise in dem Betreben, die ,Ubernahme” der Cockpits durch Terrorpiloten plausibel erscheinen zu
lassen. Der ,London Telegraph® fand am 23. 9. 2001 heraus: Jeder einzelne der vom FBI namhaft gemachten vier
saudischen Selbstmord-Piloten, die angeblich die entfiihrten Maschinen geflogen hatten, erfreute sich noch nach dem 11.
September bester Gesundheit. Das traf im Ubrigen auch noch fur mindestens einen anderen genannten mutmalf3lichen
Attentéter zu.

» ESwurde nachgewiesen, dai3 finf Namen, die auf der FBI-Liste gefiihrt sind, mit dem was passierte nichts zu tun hatten,

erklarte demgemal der saudische AulRenminister Saud Al-Faisal vor der arabischen Presse nach einem Treffen mit
Prasident Bush am 20. September. Wie verschiedene Nachrichtenagenturen und Zeitungen berichteten, waren die
vermeintlichen Selbstmordattentater auerst entsetzt Gber die gegen sie erhobenen Vorwiirfe.

Saeed Alghamdi (Flug Nr. 93) etwa, der als Pilot fir die Tunis Air arbeitet, zeigte sich ,vollig schockiert. Im Laufe der
letzten zehn Monate*, so Alghamdi am 23.9. im Telegraph, ,,war ich mit 22 anderen Piloten in Tunis stationiert — zur
Flugausbildung auf einem Airbus 320."

Waleed Alshehri (Flug Nr. 11) lebt in Casablanca und arbeitet als Pilot der Royal Air Moroc. Associated Press zufolge
meldete er sich am 22. September bei der US-Botschaft in Marokko.

Im Fal des mutmafllichen Attentdters Abdul aziz Alomari (Flug-Nr. 11) meldeten sich gleich zwei Personen, ein
Elektrotechnik-Ingenieur und ein ausgebildeter Pilot der Saudi Air. Letzterer verlangte bei den US-Behorden in Jeddah eine
Erklérung fur die Vorwirfe, so "Independent” am 17. September 2001. Den Angaben des Elektro-Technik-Ingenieurs
Alomari zufolge studierte dieser 1995 in Denver, wo ihm sein Pal3 entwendet wurde. Dariiber informierte er damals die
Polizei, so Alomari.

Weitere Personen (insgesamt sieben von 19 mutmaldlichen Entfihrern) werden verschiedenen Quellen zufolge ohne weitere
Auskiinfte entweder als bereits verstorben oder ebenfalls lebendig angegeben, darunter mindestens ein weiterer
ausgebildeter Pilot.

® Deshalb bezeichnete die Presse die Téter in den ersten Tagen immer nur als , drei Personen®. Als dann aber der Transporter mit den
arabischen Unterlagen gefunden wurde, schwenkten die Medien in ihrer Berichterstattung zu dem Begriff , drei Araber”.

7 Praktisch wortident argumentiert Andrej K osyakov, der Anfang der 90er Jahre unter dem Obersten Sowjet Rufilands als Adjutant dem
Vorsitzenden des Unterausschusses zur Kontrolle der Geheimdienstaktivitdten beiseite stand. “It is known”, so der Insider am 14.
September 2001 gegentiber dem halboffiziellen russischen Nachrichtendienst strana ru, “that there were telephone calls from the plane.
One of the calling persons was a professional journalist. And yet, not one of the calling individuals said that they were being hijacked by
"moslem terrorists’. There was, apparently, nothing unusua about the appearance of the hijackers. There was no attempt to describe
them. No one said: "Moslem terrorists have hijacked the plane”, which would have logically been the first comment by this journalist IF
it was apparent that the hijackers were “foreign”. There was obviously nothing unusual about them in terms of appearance, accent,
pronunciation, or other similar factors.... So, the conclusion which comes to mind, is that the external appearance of the hijackerswasin
no way different from the other passengers. Only in such cases would the communicants indentify the hijackers in a shorthand way.
This suggests that the hijackers were European in appearance.” (http://www.strana.ru/stories/01/09/12/ 1542/59220.html). Seinerzeit
u.a zitiert im Nachrichtenverteiler der “ Executive Intelligence Review* )



Die bis heute andauernde Unklarheit Gber die Identitdten der Entfihrer deutet auf eine ausgekl tigelte Vorfeldplanung von
Taterkreisen, die kaum mit einer privat gefilhrten Terroristentruppe wie der von bin Laden in Einklang zu bringen ist®

3. Verlierer und Gewinner des Anschlags

Doch sind es nicht einmal so sehr die kriminol ogischen Rétsel, die aus dem Rahmen fallen oder befremden. Weit mehr ist es
die bedenkliche Schieflage der politischen Logik, die es jedem denkenden Menschen aufgibt, hier innezuhalten, um die
Uberaus zentrale Gerichts-Frage zu stellen: Wer profitiert eigentlich von dem Massaker vom 11. September?

Ganz sicherlich ist das nicht der slam, der nun auf der ganzen Welt als fundamentalistisch-radikale Religion in Verruf steht.
Sicher nicht die Araber. Im Gegenteil: Araber sind Uberall angegriffen und Drohungen ausgesetzt, rassistische Toéne und
Ausgrenzungen nehmen zu. Sicher nicht die Arabischen Staaten die heute praktisch zur Génze durch amerikanische
Militérschlége bedroht sind. Nicht die Taliban, deren Regime ein blutiges Ende genommen hat. Und auch nicht die Mannen
Osama bin Ladens, die enteignet und geéchtet heute rund um den Globus ihres L ebens nicht mehr sicher sind.

Daf3 die Dinge diesen Gang nehmen wiirden, stand bereits vor der Tat fest. Die Drahtzieher des Anschlags wufdten davon
und stellten sie bei ihrer Tat bewuf3t in Rechnung. Das gilt selbstversténdlich auch fur die Aufenwirkungen, die die
Katastrophe auf den vermeintlichen Gegner, also Amerika, haben wirde.

So war absehbar, daf3 die nationale Bedrohung das seit den Skandalwahlen von Florida gespaltene amerikanische Volk
zusammenschweiRen wirde. Absehbar auch, daf3 der bis dahin unpopulérste Prasident der US-Geschichte sich quasi Gber
Nacht zu einem Volkstribunen wandeln wiirde.

Es ist Fakt, dal? George W. Bush als der Prasident gilt, welcher von alen Staatsoberhduptern der USA die wenigste
Unterstiitzung im Volk verbuchen konnte. Er gewann die Wahlen durch eine hauchdiinne Mehrheit, die nicht einmal zur
Eroberung eines Burgermeisteramtes in einer stidagyptischen Dorfgemeinde gereicht hétte. Seine Présidentschaft wurde
von Anfang an in Frage gestellt. Auch, weil die Presse nicht mide wurde zu verkiinden, daf3 der neue Mann keine
auRenpolitischen Befahigungen vorzuweisen habe. Und heute ist George W. Bush der erste Prasident der Vereinigten
Staaten seit Roosevelt, der ohne politische Opposition ist, da sich die Demokratische Partei geschlossen hinter ihn gestellt
hat. Er ist der erste Président in der Geschichte der USA, der derart schnell einen derart einmaligen Unterstiitzungsbonus
verbuchen konnte —finanziell, politisch und militérisch.

Desweiteren stand vor den Kamikazefltigen fest, daf die Erschiitterung des World Trade Center einen anderen ,,Big Bang*
umzuleiten imstande sein wiirde. Die Rede ist von dem Totalabsturz der New Y orker Borse, der Mitte September geradezu
mit Handen greifbar war. Die USA befanden sich (sie tun es noch immer) in einer desolaten Wirtschafts- und Finanzlage,
aus der sie nach dem Dafurhalten nicht weniger Fachleute nur eine bewaffnete Auseinandersetzung retten konnte. Noch im
Januar 2001 hatte der Okonom Michael Liebig die Situation der USA in diesem Sinne analysiert und darauf hingewiesen,
daR eine Rettung durch Krieg und Terror méglich sei.® Heute ist die Bérse aus dem Mittel punkt des Interesses heraus und
die amerikanische Volkswirtschaft beginnt sich infolge eines frisch geschniirten Pakets von Rustungsauftrégen aus der
Talsohle zu befreien.

Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, daf?3 die Ristungsindustrie zu einem Uberaus grof3en Teil den Wahlkampf des
jungen Bush finanziert hat. Neben verschiedenen Olmultis, die den Afghanischen Protektoratsstaat jetzt als
Durchgangsschleuse nutzen kénnen, um die riesigen Olvorkommen am Kaspischen Meer fiir Amerika in Beschlag zu
nehmen.'® Mehr noch: Von ihrem neuen Stiitzpunkt aus werden die Vereinigten Staaten ihre Rolle im Mittleren Osten weiter
verstérken. Nicht nur im wirtschaftlichen, sondern auch im militérstrategischen Sinne. Durch Druck gegen die weiche
Sidflanke der ehemaligen Sowjetunion. Durch Druck gegen die arabischen Atommaéchte Pakistan und Iran.

Man muR schon die Augen fest verschlie3en, um die Vorteile nicht zu sehen, die sich aus der gegenwaértigen Situation
insgesamt fur das Wei3e Haus ergeben.

Wobei Washington hier nicht alleine steht. Denn auch der israelische Dauerverbiindete kann das Blutbad von New Y ork
gleich mehrfach as ,,Gewinn® flr die eigene Politik verbuchen. Nicht zuletzt, weil — wie erwéhnt - die konkurrierenden
arabischen Nuklearméchte von den Amerikanern kiinftig an die Kandare genommen werden.

8 Die Ausfiihrungen zu den verschiedenen Piloten entstammen dem Artikel , Hintergrund: Osama bin Bush und der 11. Sept.“,
28.10.2001 23:29, Von: Perspektive unabhéngige Kommunikation (indymediade 27.10.2001 22:00), Mehr zu diesem Artikel
<http://www.puk.de >, mail to ballhausplatz.at <mailto:db.work@db-site.com>.

®Vgl. Im Internet http://www.bueso.de

10 Dieses Themawird in Kapitel 111 naher ausgefihrt



Man sollte daher die Diskussion an diesem Punkt kurz zu folgender Frage hinfihren: Warum griffen die Araber nicht ihren
eigentlichen Widersacher, den Zionismus, an? Warum gingen sie nicht gegen Zieleinlsrael vor? Warum flogen islamische
Selbstmordkommandos, die den grofiten Teil ihres Raison D etre von der Politik des Zionstaates herleiten, ihre Angriffe
anstatt gegen das Pentagon oder das World Trade Center nicht lieber gegen die Knesset, den Mossad oder den
israelischen Generalstab? Eine derartige Attacke - etwa mit jordanischen Passagiermaschinen - ware viel billiger, schneller
und einfacher zu bewerkstelligen gewesen. Warum statt dessen dieser Umweg? Warum dieser ganze aufwendige und
unsinnige Hokuspokus in Amerika? Warum sollten Araber Uberhaupt die Amerikaner herausfordern, wo Washington doch
im Nahost-Friedensprozef3 dieses Mal nicht an der Seite Israels stand? Ein arabischer Anschlag mulite das Blatt jetzt
bedenklich wenden, und die Amerikaner an die Seite Scharons ziehen, zum Schaden der Pal&stinenser, ja der arabischen
Sache an sich. Und zum Nutzen der israelischen Rechten, die seit dem Mord an Ministerprasident Rabin den Frieden
blockiert. Vor diesem Hintergrund erscheint die Tat vollig unverstandlich, ja kontraproduktiv.

Aus aledem leitet sich nun mit zwingender Notwendigkeit der Umkehrschlul3 ab, ob nicht die Gegenspieler der Araber, also
dielsraelisim Spiel sein kdnnten. Hatten nicht die national-fundamentalistischen Administrationen Netanjahu und Scharon
alles getan, um den in Oslo besiegelten Ausgleich zu unterminieren, wahrend die PLO weit interessierter an dem Wortlaut
des Vertragswerkes festgehalten hatte? Hatte nicht gerade deshalb Israel mehr und mehr seinen Kredit bei seinen
Gewahrsméchten in Ost und West verspielt — bis es zuletzt isoliert dastand? Jetzt aber ist alles anders.

Zur Erinnerung: Wéhrend seiner Préasidentschaftskampagne und der ersten Monate im Amt, hatte Bush stets darauf
verwiesen, die USA kénnten der Region keinen Frieden aufzwingen. Nun mul3 er im Nahen und Mittleren Osten fir den Pax
Judaicae kémpfen. Um die Sicherheit im eigenen Haus aufrechtzuhalten. Um gegentiber den Arabern nicht al's erpref3bar
dazustehen. Und um wenigstens eine Seite der Konfliktparteien, mithin I srael, innen- wie au3enpolitisch an sich zu binden.

Der unabhéngige amerikanische Prasidentschaftskandidat Lyndon LaRouche sieht diesen Zusammenhang sehr klar, wenn
er gegenuber dem kanadischen Radiosender CFRB schluf¥folgert: ,Jemand will die USA zu einem Krieg gegen die
islamische Welt provozieren... Jemand will einen Krieg im Nahen Osten, jemand will, daf3 die USA auf den Nahen Osten und
andere Regionen einschlagen.” Und noch deutlicher in einem Interview im US-Rundfunk: , Es gibt bestimmte Leute, sehr
einflulRreiche Leute hinter der Bihne in verschiedenen Regierungen - der britischen, der amerikanischen, der israelischen -,
die fest entschlossen sind, die Vereinigten Staaten in den Konflikt zwischen gewissen Leuten in Israel und dessen
Nachbarn hineinzuziehen.“ "

Die Attacke wird Bush — und angesichts der Schreckenshilder aus Amerika sicher nicht nur ihn - ganz zwingend dahin
fuhren, eine aktive Position im Israelisch-Arabischen Konflikt einzunehmen. Zuungunsten der arabischen Staaten. Und da
der Konflikt weit in den Mittleren Osten hineinreicht, der muslimischen Welt im allgemeinen.

Dasist - und war auch schon vor dem Anschlag - in Jerusalem bekannt. Benjamin Netanyahu wertete den 11. September
daher ganz unverstellt als ,gut fiir die Beziehungen zwischen den USA und Israel“.” In diesem Wissen verstérkte
Ministerprésident Scharon pinktlich mit dem Schreckensschlag in Amerika seine Politik der Vollendeten Tatsachen im
Heiligen Land. Wobei ihm nach langer Zeit wieder aus dem Westen ein unterstitzender Wind in den Ricken blies.
Fihrende Vertreter aus Presse und Politik spendeten Applaus fir das , entschlossene Eingreifen der Israelis gegen den
»arabischen Extremismus®.

Wie bei der Regierung Bush endete auf diesem Weg auch im ,Heiligen Land* mit einem Schlag eine schwere Durststrecke
im Bereich der ,Personal Relations’: Eine Durststrecke, auf deren Hohepunkt Israel fluchtartig die Anti-Rassismus-
Konferenz der Vereinten Nationen in Durban verlassen hatte. Weil man dort in bisher nicht gekannter Schérfe und
Direktheit wegen Verbrechen gegen die Menschlichkeit an den Pranger gestellt wurde. AulRerdem hatte das Internationale
Rote Kreuz erst kirzlich Israels Aktionen gegen die Pal&stinenser als Kriegsverbrechen und Verstol gegen die Zivilisation
bezeichnet. Und zu allem Uberflu war Ariel Scharon gerade erst ganz offiziell in Belgien als Kriegsverbrecher angeklagt
worden.” All diese Hiobsbotschaften schienen nach dem WTC-Desaster langfristig ad acta gelegt. Niemand sprach mehr
Uber sie. Der ,Apartheid-Staat” von gestern hatte seine moralische Offensive wiedergefunden. Und im Kampf gegen den
Terror der Palastinenser die Grenzen inner- und auf3erhalb des Landes hinter sich gel assen.

George Friedman, Chef der internationalen Geheimdienst-Agentur STRATFOR, brachte es am Tag des Anschlages auf den
Punkt: ,Ob Absicht oder nicht, der grof3e Gewinner ist der Staat Israel. Die heutigen Ereignisse haben Arafats beinahe
erfolgreichen Versuch, einen Keil zwischen Isragl und die Vereinigten Staaten zu treiben, zunichte gemacht.“ Nach diesen
Terrorakten kdnnten die Amerikaner nicht langer von Israel verlangen, die Selbstmordattentate der Pal &stinenser einfach so
ZU ertragen, argumentierte Friedman weiter. Auf3erdem wirde nun Israel ein weiteres Mal zu einem unverzichtbaren

1 Neue Solidaritét", Wiesbaden, Nr. 38 vom 19.9.2001. Seite 3. Artikel , Kein Terrorakt, sondern eine “verdeckte Operation™

2 1ndymedia.de. Von: net archiv 25.09.2001 16:56. Artikel , 9/11 Terror in den USA - Wer kann's gewesen sein?* von: Alexandra Bader
< alexandra@ceiberweiber.at>

13 Die genauen Hintergriinde zur Anklage Scharons finden sich in Kapitel 1V.



Verblndeten der USA werden in ihrem Kampf gegen die radikal islamischen Organisationen, die man hinter diesen
Anschlégen vermute. ,, Damit haben die Vereinigten Staaten nicht nur dieselben Ziele wie Israel, sondern sie sind auch von
den Israelis abhangig, deren Fahigkeiten im Bereich des Geheimdienstes und der verdeckten Operationen im Nahen Osten
offensichtlich gebraucht werden.“**

Israel profitiert also ganz zweifellos oder besser gesagt: Radikale Fraktionen innerhalb der bestehenden Regierung. Vor
allem im sogenannten geheimdienstlich-militérischen Komplex, der heute immer mehr Mittel erhdlt und immer prasenter in
die Palitik eingreift. Wiein Amerika.

4. Ist ein Geheimdienst im Spiel?

Wegen all der bis zu diesem Punkt zur Sprache gebrachten Indizien fragen Geheimdienstexperten mittlerweile nicht nur im
Nahen Osten: Unterhielten die angeblichen Téter Verbindungen zu staatlichen Strukturen des Westens? Wenn dem so
waére, dann beantworteten sich in der Tat eine ganze Reihe weiterer Fragen, die bislang noch offen sind.

Zunéchst einmal wurde sich der sehr berechtigte Einwand, eine ,,normale*, staatlich ungebundene Terrororganisation sei
zu einem derartigen Anschlag tberhaupt nicht fahig, mit einem Schlag im Nichts aufl6sen:

In der Tat wulten die Angreifer genau, wie sie die Ortung durch die ,National Security Agency“ und anderer
amerikanischer Geheimdienstein-richtungen umgehen konnten, wahrend sie sich auf3erhalb der Vereinigten Staaten auf den
grofRen Schlag vorbereiteten. Und sie verstanden es ebenso glanzend wahrend ihres Aufenthaltes in Amerika jeden
Verdacht von sich fernzuhalten. Das heif3t, sie hatten ein hochentwickeltes Verstandnis davon, wie der US-Geheimdienst
funktioniert. AuRerdem besal3en sie Méglichkeiten, alle entsprechenden Klippen und Fufangeln zu umgehen, die ein
Mammutunternehmen wie jenes vom 11. September mit sich bringen mufite.

Das aber klingt kaum nach bin Ladens privat gefihrten Terrorkommandos, die sogar vor ihrer eigenen Haustre - im Nahen
und Mittleren Osten - nur mit Mihe Anschldge durchfibhren koénnen, ohne von einem der rivalisierenden
Staatsschutzdienste identifiziert zu werden. Um so unwahrscheinlicher mutet eine derartige Aktion auf dem fremden
Territorium der USA an. Ausgerechnet in einem Land, das seinen umfassenden Geheimdienstapparat - zumindest nach
offizieller Lesart - seit geraumer Zeit geradezu komplett gegen die Mannen bin Ladens ausrichtet.™

So mahnten von Anfang an flhrende Experten, daf3 die Luftangriffe gegen das Pentagon und die WTC-Tilrme die
Maoglichkeiten Bin Ladens bei weitem Ubersteige. Deutschlands erster Nah- und Mittelostkenner Peter Scholl-Latour
erklérte zu dieser Bewertung: “So sehe ich das auch. Er kann in seinen Lagern vielleicht seinen Kémpfern eine
infanteristische Ausbildung verpassen, aber mehr ist kaum vorstellbar.”*®

Ahnlich sieht das Milt Bearden, ein ehemals hochrangiger CIA-Offizier, der zu seiner aktiven Zeit im Sudan und
Afghanistan eingesetzt war, wo er die Ausbildung der antisowjetischen Mudschaheddin beaufsichtigte. Dan Rather, der
Starreporter des US-Fernsehsenders CBS, versuchte diesen Mann am 12. September in einem Speziainterview fur die
gerade einsetzende Hatz auf Osama Bin Laden einzuspannen. Doch das ging gehdrig daneben. Denn Bearden, dem das
eindimensionale Feindbilddenken der Medienpolizisten ganz offensichtlich zuwider war, ,, sprang nicht an“. Statt dessen
entgegnete er einem sichtlich konsternierten Rather: ,,Ich bin ganz einfach nicht davon tberzeugt, daf3 es Bin Laden war*.
Die Attacke sei fiir dessen Verhaltnisse zu weit entwickelt. Man miisse andere Téter ins Kalkil ziehen."

Wer aber mégen diese ,anderen sein? Der deutsche Terrorismusexperte Gerhard Wisnewski - nicht im Auftrag des
Amerika-verbundenen Bundes-Nachrichten-Dienstes unterwegs wie jene ,Kenner*, die in den Medien immer
wiederkehrend von Bin Laden sprechen - meint, dal3 die Durchfihrung eines Attentates mit dieser Prézision und Logistik

eher auf Geheimdienste deutet als auf unabhéngige "arabische Terroristen" .

»FUr so eine Aktion, fir so ein gewaltiges, unglaubliches Verbrechen, wie es jetzt passiert ist, ist Osama Bin Laden alein
nicht in der Lage", bestétigt Augusto Pradetto, Professor fUr internationale Politik an der Hamburger Bundeswehr-

14 Artikel , The Israeli Dimension® by George Friedman, http://www.freerepublic.com/perl/latest?=8 News, Publiziert: 11. September
2001, http://www.stratfor.com/home/0109111800.htm

15 Nach einer Reuters-Meldung aus Washington vom 28. Februar 2001 haben die amerikanischen Geheimdienste ihre Arbeit seit dem Fall
der Sowjetunion umstrukturiert. Angeblich nehme heute das Aufdecken extremistischer Terrorplanungen einen héheren Stellenwert ein
as das Ausforschen fremder Staaten. Lawrence Korb, ehemals stellvertretender Verteidigungsminister sagt, dal? das Ziel heute vor alem
darin bestehe, ,terroristische® Netzwerke zu infiltrieren. Und weiter wortlich: ,Den ersten Vorrang hat dabei jetzt die Frage, was Osama
Bin Laden und seine Freunde vorhaben.”  http://www.agentura.ru/english/press/ digest/103.

16 Gegentiber der Junge Freiheit vom 21.9.2001

17 http://www.copvcia.com/stories/nov_2001/Iucy.htm sowie http://www. pegmusi c.com/a-thoughts.html. 28. Januar 2001

18 http://www.raf-phantom.de, I nterview-Transkript




Universitét, am 17. 9. in einem Interview mit n-tv. ,,Der Mann wird... seit Jahren gejagt. Auf den Mann sind fiinf Millionen
Dollar ausgesetzt. Er ist standig auf der Flucht. Um eine Aktion, um ein Verbrechen wie dieses, das jetzt geschehen ist,
vorzubreiten — jahrelang, in Ruhe, und zwar nicht etwain Afghanistan, sondern in den USA und in Deutschland -, um das
zu machen, braucht man ganz andere Leute, ist eine ganz andere Logistik notwendig, und da stecken noch viel mehr und
wichtigere Leute dahinter. ... Ich denke, die Handschrift dieser Aktion, dieser Vorbereitung, weist auf hochspeziaisierte
und sehr erfahrene Geheimdienstexperten hin; woher diese kommen, das vermag ich nicht zu sagen; dariiber kann man
Vermutungen anstellen, aber die will ich jetzt nicht duern. Aber fir mich steht fest, daf3 hochrangige Geheimdienstleute
diese Aktion im wesentlichen MalRe gesteuert haben. Geheimdienstleute, die nicht aus arabischen L andern kommen.“*

Nicht arabisch — sondern? , Israelisch!“ antwortet mit dem ehemaligen pakistanischen Geheimdienstchef Hamid Gul ein
Mann, der es eigentlich wissen mufite. Kein zweiter Dienst war in der Vergangenheit ndher mit dem Geschehen in
Afghanistan und der Bin Laden-Truppe befaldt, wie jener des Generals. Dabei diente Guls Einheit immer wieder als
Schleusestelle der amerikanischen, britischen und israelischen , Schniiffeleinheiten”. ,Es war der Mossad und seine
Komplizen®, erwiderte der Spitzeninsider am 26.9.2001 in einem UPI-Interview auf die Frage , Wer fuhrten den Anschlag
vom 11. September aus?* Um mit einem deutlichen Seitenhieb auf die ebenfalls von dem Anschlag profitierenden US-
Administration fortzufahren: , Amerika gibt im Jahr 40 Milliarden Dollar fur seine elf Geheimdienste aus ... Trotzdem soll
Bush von dem Angriff Uberrascht worden sein. Das glaube ich nicht.* Anstelle von Beweisen sieht Gul nur mehr
Propaganda. ,,Nur 10 Minuten nachdem der zweite Turm ... getroffen worden war, verbreitete CNN die Nachricht, Osama
Bin Laden stecke dahinter. Die wirklichen Téter hatten eine Desinformations-Kampagne lanciert, die das Denken der
Bevolkerung in eine einzige Richtung lenkte und sie sogar in Trance versetzte. Selbst intelligente Menschen konnten nicht
mehr selbststandig denken.“

Der ehemalige Generalstabschef der pakistanischen Streitkréfte General Mirza Aslam Beg, ein Fachmann fir strategische
Fragen bestétigte diese Sicht noch am 19. 12. 2001: ,Die Beweise (gegen Bin Laden), die der pakistanischen Regierung
vorgelegt wurden, haben so viele inhdrente Schwéchen, da sie vor Gericht nicht ausreichen wiirden.“**  Unterstiitzung
kam in diesem Punkt sogar von US-AufRenminister Powell, der “in einem Interview mit der ‘New York Times sagte, dal? es
gegen Bin Laden nicht einmal Indizien gebe." %

Beg weiter: ,,Osama Bin Laden und al-Quaida haben definitiv nicht das Wissen und die Fahigkeit zu einer so hochprazisen
K oordination, die entsprechende Informationen und Expertise erfordert.*

Hat dagegen ein staatlicher Geheimdienst wie der Israels Regie gefiihrt, dann séhen die Dinge in der Tat wieder ganz
anders aus.

Dann wirde das fehlende arabische Bekenntnis zur Tat klar und ein Motiv sichtbar: Denn Pradetto referiert weiter: ,Ich
konnte mir vorstellen, daf’ ... ein Plan dahintersteckt, auf den moglicherweise, ungewollt, die Vereinigten Staaten
hereinfallen, némlich die Vereinigten Staaten von Amerika und die NATO, die westliche Welt insgesamt, zu einer
militérischen Aktion gegen die islamische Welt zu bewegen, die tatséchlich etwas viel Schlimmeres bewirken wirde al's der
furchtbare Einsturz der beiden WTC-Towers oder der Einsturz eines Teils des Pentagons. Dies sind Perspektiven, die mit
so einer Aktion, bei dieser Kaltblltigkeit, mit der diese Dinge geplant worden sind, mit diesem Kalkil, mit dem sie
ausgefuhrt worden sind, bei den L euten zu vermuten sind, die hinter diesen Aktionen stecken.”

Dann wére die so mysterits zur Schau gestellte arabische Spur schlicht der sichtbare Teil einer Schnitzeljagd, die
israelische Abwehragenten mit den amerikanischen Ermittlungsbehtrden veranstalten. Vielleicht - aber nicht
notwendigerweise - unter Benutzung , echter* arabischer HiWis aus dem erweiterten Umfeld Osama Bin Ladens bzw. der
Taliban. Und unter stillschweigender Duldung hochstehender Kreise in Washington.*

Dann wiirde man auch besser verstehen, wie das zwingenderweise von langer Hand geplante Mammut-Komplott so lange
»geheim“ gehalten werden konnte. Bislang hatte man angenommen, dal die Geheimdienste schlicht versagt, dal3 sie
geschlafen hatten.

1 symptomatologische Illustrationen, Nummer 22, November 2001, Moskau-Basel-Verlag, Basel, Seite 7f. Das Pradetto-Interview
stammt aus einem TV-Interview, das am 17. 9.2001 um 23.15 Uhr ausgestrahlt wurde.

2 gymptomatol ogische Illustrationen, Nummer 22, November 2001, Moskau-Basel-Verlag, Basel, Seite 8

2! Neue Solidaritat, Wiesbaden vom 19. 12. 2001, Seite 3

22 y/plkerrechtler Francis Boylein einem Interview mit Spiegel online, 31. 10. 2001

% Neue Solidaritat, Wiesbaden vom 19. 12. 2001, Seite 3

2 Die Informationen, die jetzt auftauchen®, sagt auch Pakistans Ex-Generalstabschef Beg, ,zeigen immer deutlicher, daR ...
verbrecherische Kréfte aus Militér- und Geheimdienstkreisen der USA beteiligt waren.” (Neue Solidaritéat, Wiesbaden vom 19. 12.
2001, Seite 3)



Kaum zu glauben mit Blick auf den riesigen US-Spionageapparat, der nach eigenen Beteuerungen seit Jahren intensivst
den ,nah- und mitteldstlicher Terrorismus’ observiert. Es gibt nicht weniger als ein Dutzend Geheimdienste in den USA,
vor denen die entsprechenden Aktivitdten geheimgehalten werden mufiten. Behtrden mit einem Etat von 40 Milliarden
Dollar, das ist mehr als der deutsche Verteidigungshaushalt. Zu diesen Einrichtungen gehorten der hochqualifizierte
Militérgeheimdienst DIA und der Abhdrdienst, der jeden Quadratmeter in Amerika audio-visuell erfaldt hat. Verstandlich
also, dal sich selbst der Terrorismusexperte fir den amerikanischen Kongref3 Kenneth Katzman gegeniber der
Washington Post Uber die Blindheit , seiner* Ausforschungsdienste wunderte: ,,Wie es dazu kam, daf3 nichts entdeckt
werden konnte*, so seine Worte, , (ibersteigt meine Fassungskraft.“?

Kaum zu glauben mit Blick auf die saudische Aufklérung, die die gewaltbereiten Muslimgruppen seit jeher erfolgreich
infiltriert. Und die vermeintlichen Selbstmordpiloten waren nun einmal laut offizieller Version Saudis. Esist auszuschlief3en,
dai3 der mit dem CIA eng verbundene saudische Geheimdienstapparat die Planung einer derartigen Operation gegen die
USA unter seiner Nase zugel assen hétte.

Und kaum zu glauben mit Blick auf den Mossad, der sich bei jeder passenden Gelegenheit damit bristet, die islamische
Terrorszene vollstandig durchdrungen zu haben.

L&Rt sich nun aber eine Arbeitsverbindung ziehen zwischen den zu allem entschlossenen Mudschaheddin des Mittleren
Ostens und dem politischen Parkett - beispielsweise in Jerusalem respektive Tel Aviv - dann offenbarte sich uns ein ganz
neues, weit beunruhigenderes Bild. Staatsterrorismus. Und das ist angesichts der Bilder von New York zweifellos eine
Uberaus erschreckende Perspektive.

5 http://www.jimmarrs.com., Artikel des US-Autoren Jim Marrs. Rubrik , The Lastest Word®. Artikel “Who's truly behind the attack
on America?



“Auf dem Wege der Téuschung sollst Du Krieg fuhren.” Nach dem ehemaligen Mossad-Offizier
Victor Ostrovsky das Motto des israelischen Geheimdienstes

Kapitel 11

Global Player Mossad

1. Verdachtsmomente

Geheimdienste sind nicht zuletzt deshalb geheim, weil ihre Arbeitsmethoden im Grunde alles andere als legitim und schon
gar nicht demokratisch sind. Kein zweiter Apparat im Staat verstoft derart kra3 gegen die ,guten Sitten* der
international en Staatengemeinschaft, niemand stort die V élkerfreundschaft so vehement, wie es CIA, KGB & Co. tun. Egal
ob unter einer Diktatur oder einem liberalen , Rechtsstaat“: Im Dienste der nationalen Interessenslage darf den Agenten
wechselnder M ajestdten nahezu jedes Mittel recht sein, wenn es darum geht, die eigene Nation zu starken und gleichzeitig
die wirtschaftliche oder militérische Konkurrenz zu schwéchen. Durch Spionage, Sabotage, Destabilisierung, durch
Unterstiitzung von Terrorismus und durch das Schiren von Unruhen - bewaffnete Konflikte eingeschlossen.
»Vorneverteidigung“ nennen das die Betreiber dieses wenig ehrenhaften Gewerbes. Krieg im Dunkeln wére ein
passenderes Wort.

Als scharfster, rigorosester Vertreter dieser Gilde gilt seit jeher der israelische Auslandsgeheimdienst Mossad® Weltweit
wird sich vermutlich keine zweite Schniiffeltruppe finden lassen, die dhnlich weitreichende Methoden bemiht, wenn es
darum geht das nationale Interesse zu befriedigen. Keine zweite ,Agency” weltweit setzt derart massiv und haufig
militérische Kommandounternehmen zur Lésung politischer Probleme ein. Niemand sonst stellt den gezielten Einsatz von
Terror so sehr in den Dienst des nationalen Interesses, wie die Under-Cover-Agenten jenes Zionstaates, der - von
gegnerischen Staaten umschlossen - seit Uber 50 Jahren selbst im Kriegszustand leben muiR. Vielleicht war es gerade die
leidvolle Erfahrung des Judentums mit Terror, Gewalt und Krieg, die einen Geheimdienst wie den Mossad wachsen lief3.
Eine Truppe, die das durchlebte Schicksal nun, wenn es der Fall erfordert, auf seine geschichtlichen oder auch ganz
aktuellen Peiniger zurickwirft.

Esliegt nun im ureigensten Wesen eines Geheindienstes derartig sensible Unternehmungen im Stillen ablaufen zu lassen.
Unter Bedingungen, die den Téter nicht als solchen kennzeichnen. Die ihn aber aus dem schiitzenden Versteck heraus die
Fruchte seiner Arbeit ernten lassen. Diese ganz eigene Art der Kriegsfihrung hat der Mossad zur Perfektion gebracht. VVor
allem dadurch, daf3 er die betreffenden Aktionen einer anderen Seite - die durch konventionelle Agentenarbeit in den Fall
verwickelt wird - in die Schuhe schiebt.

Die Angriffsziele sind global. Die Israelis wirden auch nicht davor zurlickschrecken, die entsprechenden Terroranschlége
auf dem Ricken eines Verblndeten, etwa der Amerikaner, auszutragen. Das wird von der Boulevardpresse gewohnlich
verschwiegen. Einschlagige Fachmagazine und Studien weisen jedoch immer wieder auf diese Tatsache hin. Nehmen wir
die einflufreiche amerikanische Gedankenschmiede der U.S. Army’s School of Advanced Military Studies (SAMS) (U.S.
Armeeschule fiir fortgeschrittene Militarstudien). Dieser elitére Zirkel”” beschaftigte sich zuletzt im Auftrag des
Generalsstabs der Vereinigten Staaten mit den Mdoglichkeiten zur Sicherung eines umfassenderen israelisch-
paléstinensischen Friedens. Im Ergebnis entstand ein 70 Seiten starker Spezial-Report, den die Washington Times am 10.
September auf ihrer Titelseite besprach. Und dabei zitierte das Rennomierblatt die Einschdtzung der SAMS-Offiziere Uber
den Mossad mit folgenden Worten: , Die Jokerkarte. Mitleidlos und raffiniert. Hat die Mdglichkeiten, U.S.-Ziele anzugreifen
und es nach einer arabischen Tat aussehen zu lassen.“?® 24 Stunden spéter erfolgte der Angriff auf New York und
Washington.

% Als wichtige Untersuchungen der letzten 20 Jahre wéren zu nennen: : La Rouche US Labor Party Investigative Team (Hrsg.),
» The Case Against Max Fisher: Inside the Zionist Lobby - Drugs, Terrorism, Assassinations’, 1980 sowie Syr